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KAPOSVARI BOTRANYKELTES A FORRADALOM

A sikertelen igazgatovalasztas

2007-ben jart le Babarczy Laszlo kinevezése, aki —
csaknem harminc év utin — elhatarozta, hogy végleg
lekoszon. De ekkor mér a varosvezetés is minden-
képpen viltozast akart. Igazgatasa utolsé idészakiaban
Babarczynak mind kedvezétlenebbé vilt a viszonya a
varosi kozgytiléssel. Ennek egyik oka az interjui lehet-

I Interji Babarczy Liszloval 2010-ben. Készitette Erorsi Liszl6. Az 1956-

os Intézet Oral History Archivuma.
2 Mohicsi Janos és Rusznyak Gabor személyes kozlése, 2012. Moha-
csi a nyilvinossag el6tt eufemisztikusan fogalmazott: .. kissé talan

tek, amelyekben elmondta a véleményét a helyi politi-
zélasrol ,,...nem nagyon udvariasan. Es héit ezt nagyon
felszivtak, természetesen.”' Mésrészt — egyes rendezdk
szerint — gyakran és keményen, s6t alkalmasint arro-
gansan osztotta ki a varosvezetést, am nem volt min-
dig igaza.’

A megiiresedé igazgatdi posztra a kaposvari énkor-
manyzat palyazatot irt ki, amelyre a tarsulat bizalmat

tiirelmetlen volt velitkk szemben”. (Nagy Gergely: Kaposvdrott sértegetik
a kozonséget? hvg.hu/kultura/20080415_kaposvar_csiky_szita_ schwaj-
da_znamenak, 2008. prilis 15. Letoltés: 2o11. februar 23.) A két rendezé
szerint a koltségvetési hianyok miatt jogos volt Szitiék nemtetszése.



élvez8 Znamendk Istvin, a szinhdz vezetS rendezdje
és szinésze mellett Korognai Karoly, a Szegedi Nem-
zeti Szinhaz volt igazgatoja jelentkezett.

A dontés elsé forduldja eredményteleniil zarult: bar
a szakmai kuratérium 3:2 ardnyban Korognaival szem-
ben Znamendikot timogatta,’ a kozgytilésben tizen-
ketten timogattik, tizennégyen (a frakci6tobbség) vi-
szont tartézkodtak (senki sem szavazott ellene), igy
érvénytelenitették a szavazast.* A fideszes vezetési
varosban — az ellenzéki képvisel6k szerint — elére
megirt forgatokonyv alapjan, bohézatként folyt le a
voksolds: Szita polgdrmester demonstrative a sajat
frakci6javal ellentétesen szavazott — mindaddig pél-
déatlanul —, hogy ne kelljen neki a helyi Znamenak
ellen voksolnia, aki viszont igy nem kaphatott miné-
sitett tobbséget.” ,Aki azt hitte, hogy a Kaposvér-
legenda, a varos egyetlen él6 kulturdlis értéke fonto-
sabb a jobboldali tobbségnek, mint a nyomoruasagos
kis diadal, tévedett” — irta Huszka Imre.®

Ugyané az MSZP-frakciévezet6tsl, Pintér Attilatol
hallottakra és mas forrasra hivatkozva éllitotta: Szita
megigérte Babarczynak, hogy ,Znamit” tamogatja
Korognai ellenében, majd a valasztas utan szinpadia-
san ezt mondta: ,Lacikim, ne haragudj! En timogat-
talak benneteket, de hat a frakcié... tudod... hat a frak-
ci6 ellenében nem tehetek semmit.” Marpedig e katonas
kozosségben mindez nem toérténhetett masképpen,
mint a polgarmester parancsara.” Nyilvanvalénak tinik,
hogy Szita — a lek6szoné direktor nagy tekintélyét és
korszakos tevékenységét figyelembe véve — id6-
szertitlennek tartotta Korognai felfuttatisat, aki ra-
adasul nem is volt kelléen erds jelolt, mivel 2003-ban
igazgatoként megbukott Szegeden.

2007. marcius 21-re Gjabb palyazatot hirdettek, de
olyan megszoritassal — mivel ,Kaposvar polgdrmeste-
re meglehetésen 6vatos a leend6 szinhazigazgat6 ki-
nevezésével kapcsolatban” —, hogy az 6téves kinevezé-
sek gyakorlatatol eltéréen ezattal csak egy évre vélaszt-
jak az j igazgatot.® Szita e dontést azzal indokolta,
hogy ,egy év alatt bizonyithatja a jelolt, képes-e miivé-

3 Korognai pélyazatat Giber Vilmos, a kaposvari énkormanyzat kultu-
ralis bizottsaganak tandcsnoka és Vidnyanszky Attila, Znamenakét
Bodolay Géza, Hegediis D. Géza, Marta Istvan, Zsambéki Gabor
koziil hirman timogattak. (Takacs Zoltan: Kirdlydrama dontés nélkiil.
www.sonline.hu/somogy/kultura/kiralydrama-dontes-nelkul-61241
2006. december 21. Letéltés: 2012. julius 13.) A szerz6 egy masik
cikke szerint nem deriilhetett ki, hogy ki, miként szavazott.
(Szinjaték hdrom felmosdsban. www.sonline.hu/somogy/kozelet/
szinjatek-harom-felmosasban-61330 2006. december 21. Letéltés:
2012. jalius 13. ) Giber Vilmos azt nyilatkozta, hogy ,...a grémium
tagjainak véleménye szerint a két palyazat méltatlan volt a Csiky
Gergely Szinhaz igazgat6i székéhez. S6t, még egy kozepes létszamu
kaposvéri 6voda vezetéséhez is.” (Takics Zoltan: Kiralydrama vég
nélkiil. Somogyi Hirlap, 2006. december 22.)

4 Korognai pélyazatira hirman szavaztak, négyen ellene, 18-an tar-
tozkodtak.

5 Térok Tiinde — Szemere Katalin: Bohézat, vagy elodazott déntés?
Népszabadsdg, 2006. december 22. ,Znamit” ugyanis nem kedvelte
a jobboldal, ellentétben Korognaival, akiben azt tisztelték, hogy
Szegeden konfliktust véllalt a baloldali polgirmesterrel. (Ezt alati-
masztja N.G.M. irdsa is: Vidéki igazgatokeringé. Népszava, 2011.
januar 21.) E cikk szerint Mohacsi szokatlannak minésitette a Fidesz-
beli ellentétet, Babarczy viszont val6tlannak tartotta, hogy a koz-
gytlés el6re megirt forgatokonyv szerint folyt volna. Szintén e for-
ras szerint Korognai allitélag kijelentette: ,Mohécsi Janost minden-
képpen ott tartani a szinhazban, mert megkeriilhetetlen.” Mohicsi:
»Igaz, amit mondott. O viszont megkeriilhets. Olyan szinhdzban
nem fogok dolgozni, ahol 6 a direktor.”

2012 november

szeti és gazdasagi szempontbdl is megfeleléen iranyi-
tani a szinhazat, ami alapja lehet a folytatisnak”.” Ezt
a megoldast a szakmabeliek mindnyéjan érthetetlen-
nek, komolytalannak tartottak.'” Szita ekkor mar nyil-
van feladatul kapta a partvezetéstél, hogy szamolja fel
a ,Kaposvar-jelenséget”. Az Gjabb forduléra is csak
Znamenak és Korognai jelentkezett — vallalva a meg-
alazo feltételt."

.Toth llona” felt{inik

Ekodzben az 1956-0s forradalom &tvenedik évfordulé-
jara, 2006. december 29-én mutattik be a Mohacsi
Istvin — Mohécsi Janos — Kovacs Marton szerzétrié
56 06 / oriilt lélek vert hadak cim( szindarabjat, ame-
lyet Mohécsi Janos rendezett. A produkci6 o6riasi vihart
kavart, a rendszerviltds 6ta mint szinhazi el6adas
talan a legnagyobbat. A masodik rész elsé jelenete
valtotta ki tébbekben az indulatot, amely kozvetleniil
a forradalom bukésa utin egy koérhazban jatszodik.
Sary Flora, a negyedéves medika és az dltala iranyitott
névérek 6ridsi nyomas alatt dolgoznak. Folyamatosan
el kell latniuk a sebesiilteket, emellett aktivan részt
vesznek a politikai ellenallasban, illegilisan répcédu-
lakat allitanak el6. Ekozben figyelniiik kell a veliik
szemben dll6 gondnokndre is. A bestigis miatt allan-
désul a panik és a gyanakvas légkore. A szérnyii fizi-
kai és lelki faradtsagot koffeininjekciokkal, gyogyszerrel
igyekeznek lekiizdeni. A forradalmarok — koztiik Sary
Flora volt udvarléja, Zoli — jonnek a ropcédulakért.
Zoli ott akar maradni, ehhez azonban azt kell allita-
nia, hogy bokasériilése van. Am a karhatalmi razzia
soran elGallitjak az ellenallok kérhazban rejt6zé veze-
t6jét. Sary Flordék most mar bizonyitottnak latjak,
hogy koziiliik valaki a beliigyi szervek embere. Zoli
kabatjaban taldlnak is egy fényképet, amelyen Fléra
volt szerelme AVH-s egyenruhiban virit. A névérek
ratimadnak, mire Zoli azzal prébal védekezni, hogy
tréfabol ségora egyenruhajaban fényképeztette le magat.
Ugy dontenek, hogy mint drulét halillal biintetik.

6 Huszka Imre: Oriilt hadak — Politikai abszurd Kaposvaron. 168 dra,
2007. aprilis 4.

7 Huszka Imre: i. m.; Huszka Imre személyes kozlése, 2012. Szerinte
.az egész Fidesz-frakcié Szita Karoly zsebében van, vezényszora
vesznek leveg6t”.

8 Gulyas J. Attila: Két palyaz6é Babarczy helyére. Magyar Nemzet,
2006. november 25. E forras szerint Szita Karoly el6szor még nem
volt ennyire végletesen 6vatos, mivel két évadra javasolta kinevezni
az 0 igazgatot. A kozgyiilésen, a sziinet utin egy fideszes képviselé
felvetette, hogy elényosebb lenne, ha csak egy évre. ,Szerintem ezt
Szita taldlta ki, csakhogy 6 személyesen nem mondhatta. Erre 6
mint remek otletre le is csapott, és meg is szavaztatta.” (Znamenak
Istvin személyes kozlése, 2012.)

9 Térok Tiinde: Znamenak éve jon. Népszabadsdg, 2007. mércius 22.

10 példaul Novék Eszter rendezé azt hangoztatta, hogy igy nem lenne

szabad kiirni igazgat6i palyazatot; ,aki ilyen feltételek mellett még-

is beadja, az szakmailag komolytalan lépést tesz, mert egy évre ter-
vezve képtelenség rendesen dolgozni egy szinhidzban”. ([Anonim]:

Znamendk Istvan lett a Csiky Gergely Szinhdz igazgatéja. www.son-

line.hu/hirek/online-kozvetites/znamenak-istvan-lett-a-csiky-gergely-

szinhaz-igazgatoja-71685 2007. marcius 21. Letdltés: 2010. szeptem-

ber 12.)

.Tan az a cél, hogy a vegzatira és a bizonytalansag fel6rélje a tarsu-

latot, hogy aztin barki betelepedhessen a székbe?” — vetette fel

Huszka Imre. (I. m.) ,Ett6] kezdve nekem viligossa valt, hogy nem

arr6l van sz6, hogy a jelslt bizonyitson. [...] Egyelére nem az 6 embe-

riikk jon, hanem varnak vele.” (Znamenik Istvin személyes kozlése,

2012.)

-
-

www.szinhaz net



Az itélet végrehajtasa azonban kiilonboz6 nehézsé-
gekbe titkozik. EIGbb benzint prébalnak a vénajaba fecs-
kendezni, am az ldngra kap. Ezutdn drammal akarjak
likvidalni, sikerteleniil. Végiil Flora kést sztr a szivébe.
A gondnoknég, a tényleges bestugé értesitésére ismét
megjelennek a karhatalmistak, és letartéztatjiak a né-
véreket.

A jelenet Téth Ilona viszonylag jol ismert 1956-0s
torténetén alapult,'” amelyrél — minden komolyan ve-
heté bizonyiték nélkiil — a hési legendak kedvel6inek
széles korében elterjedt, hogy az egész csupan kom-
munista koholméany.” Ok aztin a torténet ettSl eltéré
értelmezését — igy Mohacsiék darabjat — a magyar-
saggal szemben elkovetett sértésként élték meg.

Ez azonban csak két honap mulva kovetkezett be.
Koltai Tamas kritikdjaban emlitést tett az ,italt a mii-
tében nem tir6 doktornérél, aki heroinaként kisbics-
kaval, benzininjekciéval, arammal gyilkolja le a tréfa-
bol testvére avos egyenruhajaban fényképezkedd

12 A forradalom fegyveres leverése utan, november kozepén a Péterfy
Sandor utcai kérhaz lett a politikai ellenallas talin legjelent6sebb
kozpontja. Ejjel-nappal folyt a répcédulagyartés és -terjesztés. 16-dn,
a ,nagyrazzian” a karhatalmistak eléallitottak az ellenallok karizma-
tikus vezetGjét, Angyal Istvint és mintegy hetven tarsat. A korhaz
Domonkos utcai kisegité részlegét vezeté Téth Ilona szigorlé medi-
ka atvette a roplapgyartds iranyitisat. Mar eddig is emberfeletti
munkat vallalt a gyogyitassal, az intézmény iranyitasaval, az illega-
lis tevékenységével. Koffeinampullakkal tartotta fenn ébrenlétét,
heteken at szinte semmit sem aludt. Angyalék lebukédsa utin az alta-
lanos gyanakvas légkore kiteljesedett. 18-an egy Kollar Istvin nevi
rakodomunkast vittek be a kérhazba, és Té6th Ilona, valamint két tar-
sa (Gyongyosi Miklos és Génczi Ferenc) a nala talalt katonai igazol-
vany és foté alapjan ugy itélték, hogy Kollar vitathatatlanul az AVH
embere. (Kollar sorkatonaként valéban a belsé karhatalomnal szol-
gélt. A fényképen pedig — tréfabél — ségora AVH-s egyenruhéjaban
pompazott.) Minden valészinliség szerint ez a fotd teljesitette be
mind a négyiik végzetét, Toth, Gyongyosi és Gonczi egyarint meg
volt gy6zédve arrol, hogy csak akkor keriilhetik el a lebukast, és
vihetik tovabb az ellenillast, ha Kollart megolik, de ennek végrehaj-
tasat technikailag csak igen nehezen oldottik meg. 1957 jiniusaban
mindharmukat jogerésen haldlra itélték és kivégezték. (Lisd Eorsi
Laszl6: Téth Ilona. In ub.: Mitoszok helyett — 1956. Noran, 2003,
201-257.)

artatlant”.'"* Zappe Liszl6 hangsulyozottan a ,leger6-
sebbnek” tartotta e korhazi jelenetet, amelyben ,a tor-
ténelemtSl meghajszolt, kimeriilt emberek, betegek
és sebesiiltek, orvosok és apoldk 6riilt tettekbe sod-
rodnak. Itt zajlik le egy kozismert torténet — kiélezett
valtozatban ugyan: a forradalmi heviiletd, életmenté
munkajuk kozben...” Csak épp egyikiik sem azonosi-
totta névvel Téth Ilonat.”> A Magyar Nemzet kritikusa,
Gulyas J. Attila viszont nem tért ki a torténetre, am a
Sary Florat, azaz Téth Ilonat alakité Gubas Gabi ala-
kitasat nagyszertinek talalta.'®

Felhordiilés, feljelentés

Két hénappal a bemutaté utan, 2007 februarjaban
varatlanul kirobbant a botrany. A rendezé elmondta,
hogy a probak soran erre egyikiik sem gondolt. Pedig
a Magyar Nemzet j6 szandéku szerzdje, Gulyas J. Attila
igy fejezte be irdsat: a ,megannyi rendezéi dijat be-

13 T6th Ilona egyetemista tirsai, baratai, akik nagyon tisztelték és
becsiilték 6t kivételes képességeiért, kivalo tanulményi eredményé-
ért, j6 tulajdonsigaiért, emberileg érthetéen képtelenek elhinni,
hogy vér tapadhatott a kezéhez. A rendszerviltas 6ta sok publicista,
torténész, jogtorténész prébalja — prekoncepcidzusan, igen gyenge
érvekkel — a tényeket megviltoztatni, noha a bizonyitékokat a leg-
csekélyebb mértékben sem képesek cafolni. Néhany ilyen egyér-
telma bizonyiték: az esemény osszes résztvevije és tantija a peres
eljaras elétt, alatt és utina egészen napjainkig a torténetet lényegi-
leg az el6z6kben leirtaknak megfeleléen mondta el, irta le, tehat
egyarant cafoltik/cafoljak, hogy koncepciés per volt; sosem allitot-
tak ilyet Toth Ilona kézvetlen hozzatartozoi, édesanyja és féltestvére
sem (T6th Ferenc 199o-es beadvanyaban teljes mértékben elismer-
te a ,Kollar-ligy” valés voltit); semmilyen elényoket nem remélhe-
tett a hatalom egy politikailag stilytalan medikéaval szemben lefoly-
tatott koncepci6s pertdl, tehat semmi értelme nem lett volna ilyet kre-
alni; a perirat jellege, stilusa, hangvétele teljes mértékben kiilonbozik
a klasszikus miperekétdl, ilyen szoévegeket nem is tudtak volna a
hat6sagok krealni, kivaltképpen ilyen révid idé alatt (egyébként for-
radalomparti iratokat nyomozok aligha éllitananak elé koncepciés
per keretében); a per vadlottjait a bérténben sem kiil6nitették el,
s cellatarsaiknak (akik lehettek zarkaiigynokaok is) semelyikiik sem
allitotta, hogy koncepcios eljards folyik elleniik.

14 Koltai Tamas: Rémmitologia. Elet és Irodalom, 2007. januir 19.
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gyljté Mohécsi Gjfent szelet vetett. Csak el ne sodorja
a vihar Nagy Imre sziilévarosanak beaz6, omladozé
vakolatti szinhazat!”"

Mohicsi szerint nem a produkcié valtotta ki a hara-
got, hanem egy Gubas Gabival készitett interja, amit
egy ,szdnalmas internetes portal”, a szélsGjobboldali
kuruc.info ,felturbézott”, a sajté pedig ,irgalmatlanul
felkapta”.'®

Valéban gy tlnik, hogy a Gubéssal késziilt inter-
jaban keriilt el6szor a nyilvanossag elé Toth Ilona neve.
A riport a Metro ujsagban jelent meg, amely bulvar-
lapként feltupirozta, eltorzitotta a ,sztorit”, anélkiil,
hogy kisérletet tett volna a valésag megértetésére."
A bombit kilenc nappal késébb a magyarsagaban sértett
kuruc.info robbantotta: uszité tartalma és hangnemd

i

Zappe Liszl6: Otvenhat a magasbél. Theater Online, 2007. januér 20.
theater.hu/?mode=szinhaz&sub=1&cikk_id=1736 (letéltés: 2011.
marcius 17.)

10 Gulyas |. Attila: Sziirrealista tablé a forradalomrél. Magyar Nemzet,

2007. januar 11.

Gulyas J. Attila: i. m. E cikk alcime: Bemutaté Kaposvdron nem tit-

_ kolt politikai mondanivaléval.

I Tossenberger Adél: ,Gondolattalan nydlcsorgatds”, ,okddék nyomds-
gyakorlds” — nem csitulnak a kedélyek az 56-os ,botrdnydarab” kériil.
hirszerzo.hu, 2007. mércius 17.

9 Mittelholcz Déra: Gubds Gabi kegyetlen szerepben. www.metropol.
hu/cikk/50642 2007. februar 11. (Letéltés: 2012. jalius 4.) A cikk
igy kezdédik: ,A szinésznd To6th Ilona bérébe bujik, aki 1956-ban
egyfajta fekete angyalként lett ismert.” Ezt a megjelélést — tudtom-
mal - eddig még senki sem hasznalta. A szerz6 stilusat Huszka
Imre is érzéketlennek nevezte. (In: i. m.)

20 Csobay Noémi: Téth Ilondt kommunista propagandadarabban gya-
lazzak. kuruc.info/r/26/9603/ 2007. februdr 20. (Letdltés: 2007. juli-
us 4.) A cikk egyébként salyosan meghamisitva idézte Gubas met-
ropol.hu-ban megjelent interjajat.

21 Takécs Zoltin: Mocskolédé levelek a Csiky-tdrsulatnak. www.sonline.

hu/somogy/kozelet/mocskolodo-levelek-a-csiky-tarsulatnak-68645

2007. februar 24. (Letdltés: 2011. mércius 17.) Mohécsi: ,Gubasnak

volt a legnehezebb, mert a 9. hénapban volt. [...] Kézvetleniil a tele-

fonjara kapta az sms-eket, hivisokat, amikbél nem idézek, de for-
telmesebbnél fortelmesebb dolgokat javasoltak neki. O komolyan
megszenvedte egy hétig, tehit rajta csattant az ostor, aki aztan igazan
nem tehetett az egészrél.” (http://www.sonline.hu/hirek/online-
kozvetites/znamenak-istvan-lett-a-csiky-gergely-szinhaz-igazgaté-

39

 JATEKSZIN

cikket kozolt Toth Ilonadt
kommunista propaganda-
darabban gyalazzdk cim-
mel. ,A kaposvari Csiky
Gergely Szinhaz [...| koz-
pénzen gyaldzza a ko-
holt vadak alapjan 1957-
ben artatlanul kivégzett
To6th Ilonkat” — olvasha-
t6 a kopfban. , Es persze
kozzétessziik a felel6-
sok telefonszamait, de
aztan tessék hivogatni
is 6ket! Féleg Gubas Ga-
bit [...] a cionista szinész-
nécskét [...], aki fésze-
repl6ként préobal be-
mocskolni egy aldozatot.
[...] Khell Zsoltnak pe-
dig a diszletekért kell
felelnie.””® Mintegy ha-
szan sz6t fogadtak: tobb-
nyire ,idézhetetlen tar-
talma” leveleket és zak-
laté telefonhivasokat ka-
pott a szinhaz titkarsaga és a tarsulat egyes tagjai —
kozolte Mohacsi Janos, hozzatéve, hogy e felbésziilt
mélymagyarok tébbsége nem is litta az eléadast, az
osszes értesiilésiiket a kuruc.infobol szerezték.”! ,A Téth
Ilona alakjahoz hasonlatos medika forradalmi szere-
pének, tettének mérlegelésére a moral s a humanum
aspektusibol késztets jelenet — még latatlanban is — el-
fogadhatatlannak bizonyult az orvostanhallgatéban
ellentmondést nem tiirve hést laté szemlélet szamara.”*

A botrany a Pazmany Péter Katolikus Egyetem pol-
gari jogi tanszékének vezetGje, Jobbagyi Gabor felje-
lentésével folytatodott. ]obbé%v,yi — anélkiil, hogy meg-
tekintette volna az el6adast” — a kuruc.info megjele-
nésének napjan, 2007. februdr 20-an, a Somogy Megyei
Fougyészségnek kiildott beadvanyaban a produkcié

ja71685 2007. marcius 21. (Letdltés: 2011, marcius 17.) Tébb levél
ir6ja a rendezét és a szinészeket a ,Gyurcsany-kormény kiszolga-
l6inak” szidalmazta, és azt kovetelte, hogy a ,kézpénzbél ne csi-
néljanak ilyen szemetet”. (Szemere Katalin: Gyilkos indulatokat
kavart az 56-os darab. Népszabadsdg, 2007. marcius 8.)

22 Sziics Katalin Agnes: Rendszervaltas a szinhazban. Eszmélet, 2009.

tavasz. Szcs felhivja a figyelmet arra, hogy az ,6tvenhatos esemé-
nyek hivatalos, térvényileg szabalyozott értékelésénél joval arnyal-
tabb, targyilagosabb, ha ugy tetszik, »tudomanyosabb«, egyszer-
smind empatikusabb térténelemszemlélete és kérdésfelvetése
rendkiviili médon folborzolta a befogadéi kedélyeket” mér Papp Andrés
— Térey Janos miive, a Kazamatak bemutatasakor is.
Mohicsi elmondta nekem, hogy késébb mar Nagy Imre meggyala-
zasat is felrottik nekik (személyes kézlés, 2012), ennek azonban
nincs irdsos nyoma. Am a mirél sz616 kivalé kritikakbél (a megje-
lenés sorrendjében: Gulyas J. Attila: i. m.; Koltai Tamas: i. m.; Zappe
Liszlé: i. m.; Csdki Judit: Téboly. Magyar Narancs, 2007. marcius
29.; Perényi Baldzs: Toték dissziddlnak www.szinhaz.net/index.
php?option=com_content&view=article&id=24770&catid=1:archi-
vum&ltemid=7 [letdltés: 2011. mércius 17.]; Urban Balazs: 56 06 /
orilt lélek, vert hadak (T6ték, Hruscsov, James Bond). Kritika,
2007/3.; Molnar Gal Péter: 56 o6 / driilt lélek vert hadak. Mozgé Vildg
online, 2007/4. mozgovilag.com/?p=3067 [letdltés: 2011. marcius
7.]; Szlics Katalin Agnes: i. m.; Jaszay Tamas: Pannon bdbszinhdz.
www.revizoronline.com/hu/cikk/102/kovacs-mohacsi-mohacsi-
56-06-orult-lelek-vert-hadak-kaposvar/ 2008. janudr 25. [Letoltés:
2011. mircius 17.); Kovics Dezsé: Megbombaztik Szolnokot.
Kritika, 2007/7-8.) is kideriil, hogy Mohacsiéknal nincsenek tekin-
télyek.



ir6i, rendezdje és a szinhaz igazgatdja
ellen személyiségi jogi pert siirgetett.”
A per jogerGs befejezéséig még az elé-
adas felfiiggesztését is kérte, azzal az
indoklassal, hogy a szinjaték sérti Téth
Ilona emlékét, akit kivégeztek, am 2001-
ben a Févérosi Birésag semmissé nyil-
vanitotta az 1957-es itéletet. Marpedig -
szerinte — aki ezzel szembemegy, tor-
vényt sért.”

Giber Vilmos, a Fidesz—KDNP képvi-
sel6je szerint a valasztok kifogast emel-
tek a produkcio6 ellen a fogadé6rakon és
masutt. Bojkottiltdk is, a néz6k nyolc-
van szazaléka Budapestrél és mas varo-
sokbél érkezett.”®

A rendezé nyilatkozatban hangsulyoz-
ta, hogy a darabban nem Té6th Ilona, ha-
nem Sary Flora szerepel, és a torténel-
mi szereplGket, eseményeket sem vélet-
leniil valtoztattak meg. ,...A fiatal né érdekelt minket,
aki 6sszeroppanva talvallalt munkaitdl, a réplapok gyar-
tasatol, a korhazi osztily vezetésétdl, az ellenallok
bujtatasatol és az iszonyu faradtsagtol katasztrofilis don-
tést hoz. [...] A mi Téth Ilondnk torténete szeretettel
és vigyazva késziilt, ezért aztan hazugnak, aljasnak,

23 Jobbégyi [...] elmondta lapunknak: felesleges megnéznie az el6-
adast, elég irasos bizonyitéka van a jogsértésrél.” (Szemere Katalin:
Mohicsi-csata. Népszabadsdg, 2007. marcius 20.) Errél Vésarhelyi
Maria igy vélekedett: ,Hadiizenet az értelmiségi létmek: a biiniildo-
zéshez fordulni az alkoté6i szabadsag ellen, és hadiizenet a jogaszi
szakmanak: hallomasok és pletykdk alapjan peres eljarast kezde-
ményezni!” (A jov6 elkezd6dott? Vigyazé szemetek a szinhdzra
vessétek. Elet és Irodalom, 2008. oktéber 3.)

Mohicsi egyik korabbi rendezését (Hogyan vagy partizdn — avagy

Bdnk bdn) is feljelentették a megyei partbizottsigon — ezt iigyvéd
nagybatyjatol hallotta -, de ebbél nem lett ,esemény” (személyes
kozlés, 2012).

Molnar Gal Péter: ,A tanszékvezetS félreértette a szinhazat. Mo-
hacsiék nem masként gondolkodnak. Csak felel6sséggel gondol-
kodnak. A szinhidzban nem gy van, mint a politikiban. Aki bele-

erkolcstelennek, ostobanak, gyavanak
és gonosznak tartom azt a hecckam-
panyt, amely a napokban tudatlan
és elGitéletes egyének részérdl elin-
dult. Tény, hogy a darab élesen ket-
tévagja a kozonséget, tizedrésze
felhaborodva elmegy, am a mara-
dék igencsak kedveli — sirnak és
kacagnak” — nyilatkozta Mohdcsi Ja-
nos, hozzatéve, hogy ,mint magan-
személy szivesen meghackelném
az tigyet elindit6 portalt...””” ,Be-
vallom, ilyen indulatokat a Csak egy
sz0gt6l vartam, ott azonban elma-
radt. Ilyen kiszdmithatatlan a m-
vészet” — emlékezett vissza par ho-

nappal késébb.?®
Kizdelem

A felforrésodott atmoszféraban
mindkét tabor aktivizalédott: a ,pol-
gari nemzetiek” — akik azzal is va-
doltdk a tarsulatot, hogy ,Gyur-

csanyék fizetett miivészei” — egy blogon alairast kez-
deményeztek a kovetkezé szoveggel:
~TILTAKOZAS EGY MARTIR ORVOSTAN-HALL-
GATONO EMLEKENEK MEGGYALAZASA ELLEN”
Mi, a Dedk Ferenc Internetes Levelezé Polgari Kor
alapitoi, tagjai és szimpatizansai, valamint a Los Ange-

beszél, helyesebben teszi, ha tudja, mibe beszél bele. Leghelyesebb
nem belebeszélni. A miivészetek torténete azt bizonyitja, hogy
mindazok, akik akadalyt gorditettek a miivészet szabadsiga elé,
rovid tavia elényokhoz és halhatatlanna valt nevetségességhez jutot-
tak. A szinhaz a szabadsdg imahelye. Kiviilr6l nem beszélhet bele
politika, partérdek, polgdrmester, miniszter, tisztségvisel6k, még a
szinikritikusok sem irhatjak el6 a szinhaznak: mit jatsszék, s mit
ne. Beleszolasi joga csak a kozonségnek van.” (In: i. m.)

24 Kollath Gybérgy ,tipikus, Magyarorszagon elterjedt megkeriilGs
cselnek” tartotta e feljelentést: mivel az ,alkotmanyban igen fontos
értékként kezelt miivészi gondolat szabadsagat direkt médon nem
tudjidk megtamadni, kegyeleti jogokra hivatkozva inditanak tima-
dast. A kegyeleti jog alapjan az elhunyt érdekeit elsésorban a hoz-
zatartozok képviselhetik. Ha azonban a kozérdekbe is iitkozik a
jogsértés, akkor a megyei tigyészségnek kell eljarnia.” ([Anonim]:



les-i Polgari Kor tagjai kozosen tiltakozunk a politikai
koncepcids perben elitélt, fiatalon és artatlanul meg-
gyilkolt martir T6th Ilona orvostanhallgaté emlékeé-
nek a kaposvari Csiky Gergely Szinhazban el6adasra
keriil6 — 56 06/ Oriilt 1élek, vert hadak cim( — szin-
darabban torténé hazug, izléstelen és kegyeletsérté
meggyalazasaért. A j6 izlés nevében és 56-os halot-
tainkra emlékezve a leghatarozottabban koveteljiik,
hogy a Mohdcsi Janos éltal rendezett botranyos dara-
bot a kaposvari Csiky Gergely Szinhaz azonnal vegye
le misorarol.”

Kezdeményezék: Bulla Kéroly, Ferencz Csaba,
Fodor Andrés, Jeszenszky Géza, Lengyel Alfonz , a
Dedk Kor alapitéi; Alfoldi Ferenc, Balogh Adam, Ivan

Laszl6, Kerkovits Gabor, a Dedk Koér orvosprofesszor
tagjai, .,Toth Ilona {igye minden részletének hiteles
ismer6i”; Osapay Gyoérgy a Los Angelesi Polgari Kor
kepwseleteben. Bartucz Lajos, Cserkuti Janos, '56-0s

Botrény Kaposvdron — cenzira vagy kegyeletsértés fn.hirz4.hu/csucs-
fogyaszto/2007/03/20/botrany_kaposvaron_cenzura_vagy_kegye-
letsertes/ 2007.03.21. Letéltés: 2011. marcius 17.) Kollath egyéb-

ként tgy vélte, hogy ezittal a timadas jellege egyértelmien politi-
kai, a szinhaz ellenségei az ligyészséggel kivanja eljatszatni a
faltéré kos szerepét, mikozben zaklatisért, sértegetésért inkabb a
szinhazat illetné meg jogvédelem.

A Mohicsiék altal felkért szakérté igy nyilatkozott: ,a martirsag tor-
ténetileg valtozé fogalom, a miivészi szabadsaghoz tartozik ennek
értelmezése”. (Szemere Katalin: Gyilkos indulatokat kavart az 56-o0s
darab. 1. m.)

Mis jogiszok Jobbagyi professzort amatérnek tartottik, amiért
nem ismeretlen tettes ellen adta be a feljelentését. Az ligyészség-
nek ugyanis ekkor mindenképpen le kellett volna folytatnia a nyo-
mozast. Igy viszont ezt — biincselekmény hidnyaban - el is utasit-
hatja. (Huszka Imre: i. m.)

Megddbbents Jobbagyi jogtudos érvelése jogi szempontbdl is. Az ité-
let semmisségének indoklasa ugyanis igy szo6l: ,Toth Ilona elitélé-

sére — a forradalom és szabadsagharc céljaval, (vmu\eg,utl valé
azonosulésra tekintettel — a forradalommal, illetve harci cselek-
ménnyel osszefliggésbe hozott cselekmény miatt keriilt sor.” (Toth
llona és tarsai, Budapest Foviros Levéltira 164/57.) Tehat nem az
emberdlés bintettében mondtik ki a semmisséget. Jobbagyi kiri-
voan stlyos torzitasat Stefka Istvin kovetkezetesen fel is hasznalta:
Téth llona-iigy: ligyészi elutasitis és Gjabb panasz. (A legf6bb
iigyészhez fordultak az '56-os martirt dehonesztilé el6adas miatt.)
Magyar Nemzet, 2007. aprilis 28.; Kegyeleti jog kontra miivészi
szabadsag. (Végs6 tigyészségi elutasitis az 1956-0s forradalom

(Y]
i

fegyveres ellenallok; Magyar6dy Szabolcs, Sajgé Mi-
hély, a Dedk Kér szimpatizansai.”

A kaposvari tarsulat egy része — Réthly Attila szer-
vezésével és iranyitasaval — esténként iilésezett a ,,cso-
cs6szobaban”. Megbeszélték, milyen stratégiat valasz-
szanak, a sajtétimadasokra miként reagaljanak.”

A szinhazi rendezék és szinészek egy csoportja
pedig 2007. marcius 12-én nyilt levelet tett k6zzé:

Jhttp://szinhaz.hu/Kedves Kollégak!

Eljott a pillanat, amikor egyértelmi helyzetben, egy
emberként allhatunk ki a mivészi szabadsag, a szak-
mai és emberi tisztesség mellett a
gyuloletkeltéssel, a dilettans politikai
dontésekkel és a cenzura fenyegetésé-
vel szemben. Noha voltak és vannak
fontos tigyek, a szinhazi szakma a
rendszerviltas 6ta nemigen képviselte
magat olyan egységesen, ahogy sok-
szor tehette volna. Most itt az alkalom
az osszefogasra egy valoban nemes cél
érdekében.

Kézismert, hogy a kaposvari Csiky
Gergely Szinhaz Mohacsi Janos ren-
dezte 56 o6 / driilt lélek vert hadak cim1i
el6adasanak alkotoi egy hZE’lSO]Obe]
dali honlap uszit6é cikke nyoman gya-
lazkodé tizenetek és hivasok tucatjait
kaptdk a forradalom egyik legendas
figuraja, Téth Ilona abrazoldsa miatt.
Van, aki személyiségi jogi pert akasz-
tana a nyakukba, masok aldirast
gytjtenek, kovetelve az el6adés levéte-
lét a misorrél. Tébbnyire olyan em-
berekrél van sz6, akik nem lattdk a
produkciét, és a jelek szerint azzal sincsenek tiszta-
ban, hogy a medika szerepét a torténészek maig vitat-
jak. Nem értenek a torténelemhez, és nem értenek
a szinhazhoz. A gytiloletkeltéshez annal inkabb. A ho-
nap végén ismételten Gsszeiil a kaposvari kozgytilés,
hogy — ugyan csak egyetlen évre, de — megkiséreljen
igazgato6t valasztani a Csiky Gergely Szinhaz élére.

utin koncepciés perben halalra itélt Toth Ilonat gyalazé el6adis

tigyében.) Magyar Nemzet, 2007. junius 26.

Giber Vilmos személyes kozlése, 2012,

Takics Zoltan: Mocskol6dé levelek a Csiky-tarsulatnak www.sonline.

hu/somogy/kozelet/mocskolodo-levelek-a-csiky-tarsulatnak-68645

2007. februar 24. (Letoltés: 2011. marcius 17.) Lisd még [Anonim]:

Szinhdzmivészek ellen hangol egy szélséséges webportil. HVG-

Online, 2007.03.02. hvg.hu/kultura/20070302_csikygereglyszin-

haz (letoltés: 2011. marcius 17.).

Mohicsi egyébként nem zarkézott el a vitatol, ez a szinhaz honlap-

jan kovetheté volt. A nem gyalazkodok kérdéseit megvalaszolta,

egyeseknek a darab szovegkonyvét is elkiildte. Testvére és szerzo-
tarsa hasonléképpen irt: ,Mivel egy szindarabrél van szé, termé-
szetesen minden szava kitalalt. A torténet is koltott — és emiatt
nem is lehet elvirni pontos térténelmi hiiséget. Ez igaz a Toth
llona-jelenetre is. Ezért is lett a darabban Téth Ilona — Séry Fléra.

Mert nem 6. Téth Ilona alakjat hasznéltuk fol — de nem torténe-

lemkoényvet irtunk. Szinhazat csinaltunk, mert ez a dolgunk.”

(Mohaécsi Istvan: Ne folottiink iizengessenek! Népszabadsdg, 2007.

marcius 17.)

28 yas Andras: Politikai felh: angmentes elismerés
2007. jinius 23.

29 http://blog.xfree.hu/myblog.tvn?SID=&pid=2331&n=furaila 2007.
marcius 11. A tiltakozashoz csatlakoztak: Dr. Habil. Fodor Andrés
ny. egy. tandr, docens, genetikus, Wooster, OH, USA; Dr. Bokor
Imre ny. egy. tandr, mérnok ezredes, Budapest; Fodor Andrasné
Mithé Andrea Research Assistent I, Wooster, OH, USA; Anthony
Nemet, Bloomfield, NJ; Barkoczi J6zsef; Barkoczi |6zsefné; Bartfai
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Az 56 o6 / ériilt lélek vert hadak el6adas koriil szitott
hecckampiny idézitése nem véletlen, célja, hogy a
szakman és a demokratikus politikai téren kiviili erék
nyomast gyakoroljanak a képvisel6-testiiletre. Marci-
us 16-an, pénteken a dontnoksk elmennek megnézni
az el6adast. Van ra esély, hogy ugyanazon az estén
szélsbséges provokitorok jelennek meg a helyszinen.
A kaposvari szinhéz tarsulata szamit a szakma tamo-
gatasara. Sokan ott lesziink aznap este, hogy jelenlé-
tiinkkel tiintessiink a miivészi szabadsagért, egy elsé-
rangt alkotécsapat mellett. Es hogy legyen egy j6
szinhazi esténk. A nyilvinossag erejében bizva pedig
alairasotokat kérjiik az alabbi Nyilatkozathoz.

Mi, a magyar szinhazi szakma alulirott képviseléi le-
szogezzik, hogy a szinhaz a mivészi gondolat szabad
kifejezésének terepe. Az volt még a diktataraban is,
és annak kell maradnia fiatal demokraciankban is.
Tiltakozunk a cenzirara irdinyul6 minden kisérlet ellen.
Tiltakozunk az ellen, hogy barmely tedtrum sorsarél
politikai vagy egyéb, nem szakmai szempontok dént-
senek. Elvarjuk, hogy a nézé és az alkot6 kozos képvi-
seletére megvilasztott hivatalnokok a legjobb tudasuk
szerint kizarélag szakmai szempontok alapjan hozziak
meg kulttrpolitikai dontéseiket. Mutassik meg a fele-
16s politikusok Kaposvar példajan, hogy képesek feliil-
emelkedni a napi politikin, és képesek hosszii tivon
gondolkodni egy szinhaz és egy varos jov6jérésl.”

E nyilatkozatot harmincéten irtak ala: Ascher Tamas,
Babarczy Laszl6, Banki Gergely, Banyai Tamas, Basti
Juli, Bezerédi Zoltan, Bodi Lajos, Csdkanyi Eszter,
Gaspar Maté, Gothar Péter, Gyabronka J6zsef, Jordan
Tamas, Karsai Gyorgy, Keszthelyi Kinga, Koltai R6-
bert, K6rosi Petra, Kulka Janos, Lazar Kati, Lukits An-
dor, Maté Gabor, Merényi (Lengyel) Anna, Moldvai

Rébert, Lajosmizse; Bognar Béla gerontolégus, Professor Emeri-
tus, Dayton, OH, USA; Béna Maria Ilona népmiivel6; Botos Liszlo
torténész, a Magyarsagtudomanyi Intézet vezetéje; Bottlik Sandor,
Magyar Ut Kérok, Pécs; Csapé Endre f6szerkeszts, Magyar Elet,
Ausztralia; Cserkati Janos Pal, az 1956-0s Magyar Nemzetdrség
alezredese; Csipke Liszl6 okl. villamosmérnok, kozgazdasz;
Csipke Liszléné Kossuth téri tiintet6; Czékus Job, Budapest; Dr.
Czuth Janos; Dékany Csaba; Dobrotka Béla, Kaposvar; Domokos
Kazmér, Zsambék; Doszpot |6zsef nyugd., Budapest; Dr. Jablanczy
Sandor MD; Dr. Kadar Elekné épitémérnok; Dr. Kadar Gyorgy fizi-
kus, Budapest; Dr. Kolozsy Sandor szobraszmiivész, szabadsaghar-
cos 1956, Sydney-Blacktown, Ausztrilia; Dr. Laszl6 Mérton Professor
of Biology Environmental Genetic Engineering, University of
South Carolina, USA; Dr. Magenheim Mihaly orvos; dr.Peitl Emé-
ke; dr. Rodics Kiroly orvos, Budapest; Dr. Ront6 Gyérgyi, prof. emer.,
Semmelweis Egyetem; Dr. Streit Béla, Siéagard; Dr. Szitanyi Gyorgy
ny. f6isk. docens, Gjségird; Dr. Sziics Istvan; Dr. Szfics Istvinné
dr.Véczi Judit; Dr. Vajk Kilman; Dr.Vajna Zoltin Professor Eme-
ritus, az MTA rendes tagja; Drabek Ferenc ny. gépész- és gazdasa-
gi szakmérnok; Dudis Béla; Dudds Bélané; Erdés Jozsefné nyug-
dijas, Budapest; Fasang Arpad, zongoramiivész, Magyarorszag volt
parizsi UNESCO-nagykévete; Fehér Borbala, Oroshiza; Fényes
Imre; Fovenyessy Kilmanné; Frigyesy Agnes tjsagird; Gaal Csaba,
a Toront6i Kanadai Magyar Kultarkézpont v. elnoke; Gal Elemér, a
Héthavas cimi Gstorténeti hitregény iréja; Goszleth Gabriella
nyugdijas; Gunyits Liszl6; Gyurasics J6zsef; Gyurasics J6zsefné;
Hajda Szabolcs; Hegediis Endre Dezs6; Hegediis J6zsef; Hering
Jozsef; Horvath Hugé; Horvith Karolyné, Budapest; Horvith
Sandor okl. mérndk; Hunyadi Péter; Jéky Ildiké; Janosi Gyorgy
mérndk; Karoly F. Szél, Stockholm; Karsay Péter, Ausztria; Kedves
Gyodrgyné gybgypedagogus; Kiss Adim, tanszékvezets egyetemi
tanar, ELTE, Budapest; Kiss Liszl6, Nagykanizsa; Kiss Piroska épi-
tész; Kobzos Kiss Tamis el6adomiivész, zenetanir; Kormos Pal ny.
igazgaté; Kété Tibor; Kules Béla iigyvezets; Lazar Odon kézgaz-
dasz, Franciaorszag; Lévay Atilla; lovag v. Haranghy Sandor nyug.
okl. épitémérndk, Erdély diszpolgira, a POFOSZ 00223 sz. tagja;
Ludanyi Andras egyetemi tandr, politologus, Ada, OH, USA; Manyi
Imréné; Manyi Molnir Lajos, Belgium; Marosvolgyi Andrea tanir,

2012. november

Kiss Andrea, Molnar Piroska, Mucsi Zoltan, Nagy Zsolt,
Péterfy Borbéla, Pogany Judit, Rdba Roland, Scherer
Péter, Schilling Arpad, Séregi Melinda, Székely Gébor,
Terhes Sandor, Veress Anna, Zsdmbéki Gabor.'

Természetesen a sajtoban is nekifesziilt egymasnak
a két oldal. A Magyar Nemzet szerkesztGsége felvillal-
ta, hogy a lapban nemrég megjelent kedvezé hangvé-
teld cikkel ellentétes véleményt formalé irast is koz-
zétegyen. A szerz6 — aki az alkotékat udvari muivé-
szeknek nevezte — szintén a korhazi jelenetet tartotta
a legemlékezetesebbnek, amely ,kisértetiesen hason-
lit a halalra itélt fiatal medika koncepciés perében fog-
laltakra. Szégyen, nem szégyen, a j6érzésti szinhazla-
togat6 [...] diihos lesz. [...] Egy fiatalon elséport dok-
torhallgat6 haldla nem lehet az: nem lehet karikatara,
sem poén, sem dramairéi geg. [...] Téth Ilonka, alias
Sary Flora, a gyilkos medika gonosz és kartékony
»vicc«.” Tehat ,amikor Mohidcsiék beleroffentenek
a torténelembe”, ne csodilkozzanak, hogy ,a torténe-
lem mélységesen mély kitja visszhangozni kezd, és a
tarsulat mocskolédé telefonokat kap”.*?

A HVG-Online igy vette védelmébe a rendezét: ,Aki
ismeri Mohdcsi Janos munkassagat, tudja, hogy elé-
adésai gyakran provokativak, kemények, olykor meg-
osztjak a nézéket. Azonban a rendezé miivészi alap-
allasat, vilagszemléletét — akarcsak a magyar nyelvi
szinjatszas egyik legfontosabb miihelyéét, a kaposva-
ri szinhazét — egy pillanatra sem lehet torténelemha-
misitassal, propagandaval hirbe hozni.”**

A helyi lap pedig az ,eszel6sségig felfokozott hazai
kozéletr6l” irt, amelyben ,esély sem maradt, hogy a
végletekig lecsupaszitott és megaldzott {innep mélto-
saga megmaradjon, a napi érdekek fontosabbak vol-
tak a tiszteletnél”.**

kényvtaros; Mésziros Agnes pénziigyi és gazdasagi vezets; Mireisz
Tibor; Nadasi Mihaly, Budapest; Nagy Barnabas Sandor; Nagy Sandor
mérnok, Sz6l6sgyorok; Novak Imre; Nyerges Ferenc iigyvezetd;
Nyergesné Barabis Csilla cégvezetd; Orban Eva kézir6; Pajor-Gyulai
Karoly okl. mérnok, okl. kézg. '56-os elitélt miegyetemista, ny. kor-
manyf6tanacsos; Péteri Attila; d Pulay Tamas, Erd; Reisz P. Pal
ferences, Szombathely; Retkes Gyorgy, 1956. nov. 7-ig nemzetér;
Sarkozy Csaba tandr; Siményi Vilmos nyugdijas iizemmérnok;
Simon Ilona; Simon Miklés Gyula; Sipos Jdnos nyugdijas, Buda-
pest; Sipos Janosné nyugdijas, Budapest; Solti Kilman; Solymosy
Jézsef ‘56-ban orvostanhallgaté, Velence; Somodi Endre kézgaz-
ddsz-matematikus; Stark Ferenc véllalkozé; Szabé Gyula; Szabé
Gyulané, Herceghalom; Szabé Judith, nyugalmazott tanar, Francia-
orszag; Szatmari Gézané; Székely Kornél A.D., grafikus-kép-
z6mivész, a Polgiri Miivészeti Muihely alapit6ja; Takics Tamas,
Budapest; Tarnok Ibolya; Téth Péter szerel6; Turi Janos; Turi Jdnosné;
v. Horvith Gyula karmester; Vajna Zoltin Professor Emeritus, az
MTA rendes tagja, Budapest; Varga Zoltin, Oroshaza; Wavruscha
Istvan; Wavruscha Istvanné; Zas (Szasz) Lérant.

Fennmaradt még a fenti alairék kéziil Dr. Kolozsy Sandor kiilén
megszovegezett levele, amelyet ékezetekkel és az értelemzavaréd
hibak kijavitisaval kozliink:

LTiltakozas a Téth Ilona ragalmazoi ellen!

Kaposviri Csiky Gergely Szinhiz, Mohécsi Janos rendezé Ur, Gubés
Gabi Fészereplé N6!

Erésen tiltakozom, hogy Onok egy Szent Magyar Martir Téth Tlona
fiatal orvosnének életét, egyéniségét és nevét, ilyen mocskos izlés-
telen hazugsagh el6adisukkal beszennyezik, ragalmazzik 6t,
nevét, hivatisit, és emlékét!

Akkor, amikor ez az alig 22—25-ev koriili lany, fiatalorvos — az éle-
tét is felaldozva éjjel-nappal tigyeletesként kezelte a sériilt szabad-
sagharcosokat 1956 oktéberében az Orvostudoményi Egyetem
alagsordban is, és énfelaldozon szolgilta a magyar fajat, népiinket,
a Szabadsagharcunkat a kommunistik, és az oroszok ellen, amiért
az a rohadt Kadér 1957-ben kivégeztette.

Maguk meg, akiknek azért volt szabadabb életiik, mert mi 1956-ban
tobb szizak, ezrek, szabadsagharcosok dldozataival, és a mi életiink-
kel, Toth Ilonaval is dldoztunk érte!
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Volt koztes megnyilvanulas is: ,Lattam az 56 o6-ot,
s bar én nem jelentettem volna ol (ez meglehetésen
furcsa esztétikai tiltakozas), de nem tapsoltam. Szin-
hazi megoldasaiban remek volt, hangvételében és ide-
olégidjaban banto. [...] Persze a szinhaznak az is a fel-
adata, hogy felrazzon. En ezt elfogadom. De a kiilon-
féle érzékenységekre figyelni kell.”*

Mohdcsi Istvan, a szindarab tarsszerzje igy vala-
szolt a Magyar Nemzet cikkére: ,Nem vagyunk »ud-
vari miivészek«. [...] Nem szeretném, ha a baloldal
most az egekbe emelne minket mint »szegény meg-
timadott miivészeket«, és hogy a jobboldal a f6ld-
be dongolje a személyiinket. [...] Nem irunk sem a
jobb-, sem a baloldalnak, mert akkor egyrészt csupan
a nézék otven szazalékianak irndnk, masrészt gy
gondolom, az emberi érzések mindenkiben egyfor-
mak. Aki nem hiszi, jarjon utdna: j6jjon el, és nézze
meg a darabot. Remélem, tetszeni fog, de az is lehet,
hogy nem, mert nem egyforma az izlésiink. Es ez
igy helyes. En nem is kérek mast, mint hogy csak
azért, mert kiilonbozik az izlésiink, még tiszteljiik
egymast. Egy helyen éliink, egy id6ben. Barmilyen is
a masik, barmi a véleménye, egy nemzet vagyunk.
Ez az 1?56-05 forradalom héseinek legfontosabb tize-
nete.”

A véleménykiilonbségek természetesen éppen
ebben tértek el leginkabb: mi '56 izenete, és milyen-
nek kell lenni az 6tvenedik évfordulés megemléke-
zésnek. A ,polgéari-nemzetiek” — hamis torténelmi ala-
pokon — az 4ldozat meggyalazasarol,” az ,iinnepl6knek
mutatott fityiszrél”,*® a kegyeleti jog megsértésérsl*
értekeztek. Koltai Tamds szerint a megemlékezés a
szinhazban csak egyféleképp torténhet: megmutatni
a vilagot, ahol éliink. A valésigban és a fejekben.*
A ,multnak abba a »mélységesen mély kutjaba«
tekint le, amely a forradalom &tvenéves jubileumanak
tragigroteszk bohézata nyoman nyilt meg. Ez a szé-
gyenteljes »megemlékezés« hii tiikre volt elintézetlen
dolgainknak. Addig is tudni lehetett, hogy képtelenek

En, aki 1956. oktdber 24-t6] 18-eves fejjel fegyveresen harcolt a Gy6ri
Vagongyari teherauték tetején az oroszok és a kommunistik ellen.
Gy6r — Mosonmagyarévar — Budapest. Majd sebesiilten bekeriil-
tem az Orvostudominyi Egyetem alagsoraban a t6bbi fiatal sebe-
siilttel egyiitt. Csakis a néphez all6 kiskatonak jovoltabol, akik kb.
10-nap koriil egyik nap teherautokra dobalva benniinket, meg sem
alltak az osztrak hatarig. Az orosz tanok egy bizonyos tavolsagban
kovettek benniinket a jobboldali szintasokban egészen a hatérig.
En mint magyar ember, és mint szabadsagharcos az ilyen tisztelet-
len jellemtelen munkajukért elitélem Onéket. Maguk nem magya-
rok! Maguk félvér, kommunista janicsarok!

Visszaemlékezve a multra, amikor az Egyetem piszkos alagsoraban
a mennyezetre felrogzitett meleg vizet vezets csovekrdl az iiveg-
szdlak angyalhajsze {iveggyapotrél csopogott le a viz, az alatta
levé szalmazsikokon fekvé fajdalomtél nyogé jajgaté sebesiilt fiatal
szabadsagharcos betegekre, s rank, és ott egy vilagos barna, révid
haja filigran orvosné, Téth Ilona nevezeti fiatal né oly nagy buz-
galommal, odaadéssal kotogetett, apolgatott benniinket!
Szerintem ez az egész semmi mas, mint egy jelenlegi izléstelen
kommunista ragalom!

Dr. Kolozsy Siandor. www.kolozsy.com.au Szobraszmivész. Sza-
badsagharcos 1956. Sydney-Blacktown. Ausztralia.”

Mint 1956-0s kutaté megjegyzem, hogy Kolozsy Sindor nevével
eddig nem talalkoztam, de nem is szerepel az ABTL dokumentu-
mai kozott. Visszaemlékezése helyenként tényszeriitlen, mésutt
csak valoszindtlen.

30 Réthly Attila személyes kozlése, 2012.

31 Flet és Irodalom, 2007. marcius 16. E szolidaritasi akci6t Merényi
(Lengyel) Anna kezdeményezte. A nyilatkozatot késébb az interne-
ten még 2363-an irtak ala.

32 Muray Gabor: Udvari mivészet: a Mohécsi testvérek 's6-os darab-

2012 november

9

vagyunk foldolgozni a torténelmet Mohécstol '48-ig
és a bornirt Trianon-komplexusig, de nem volt ennyi-
re nyilvanvalé, hogy hagyjuk magunkat 6nként,
»a szabadsig mamoraban« megvezetni a hatalom
kisajatitasanak eszelGseitdl s elvesziteni a mult tanul-
sagai altal megyvilagitott jovoképet. A szellemi nyo-
mor része az '56-os kulturilis megemlékezésekre
inditott megélhetési kampany sok nézhetetlen pro-
duktuma. Mohicsiék kivételek: nem pénzre palyaz-
tak, hanem 6nvizsgélatra.”*!

Molnar Gal Péter is kedvezé véleményt formalt
Mohicsiék multkeresésérél. Miviik ,nem emlékko-
szorl, sem dokumentumdrama. Tavol all téle a torté-
nelmi emlékezés. Nem tragoedia, sem comoedia.
Négyoras kabaré... A kaposvari el6adas nem selypegé
évfordulés pukedli. Nem megcsocsilt szavakbol épit-
kez6 kdzhelyparadé. Keserti szatira 6tven év torténel-
mébél.”* ,Azon id6ben, amikor meggy6ztek majdnem
mindenkit arrél, hogy a politizal6 szinhaz bolsevista
huncutsag: Mohécsi visszaadja a vildg abrazolhato-
saganak id6szertiségét”

Urbéan Balazs, miutan megemliti az évfordulés ,6t-
venhatos megemlékezések nyomortisagosan, tragiku-
san rohejes poklat”, az ,iires, kényszeresen ledaralt
tinnepi beszédeket”, azt a kérdést veti fel, hogy ,tu-
dunk-e, képesek lehetiink-e az évfordulés ballasztoktol,

sallangoktél megszabadulva beszélni 6tvenhatré6l”.*

Atmeneti gy6zelem

A 2007. marcius 16-i el6adas utan a szinhaz vezetése
kozonségtalalkozot szervezett. A felbolydult varosban
olyan baljés hirek terjengtek, miszerint a ,népnem-
zetiek” tiltakoz6 demonstraci6éjukkal tonkreteszik a
programot. Tobben civil ruhas rendéroket is felfedez-
ni véltek.** Am nem tértént semmilyen rendbontis.
A telt hizas estén a helyi képvisel6k mellett fel-
tiintek a budapesti szinhazi és médiaszakma ismert
arcai és sokan masok, hogy nyomatékot adjanak szo-

ja fityiszt mutat az {innepléknek. (Visszhangzik a térténelem mély
kutja.) Magyar Nemzet, 2007. marcius 5.

33 [Anonim|: Szinhdzmiivészek ellen hangol egy szélsoséges webportdl. 1. m.

34 Vas Andrés: Szimbolikus idéturizmus. w3.sonline.hu/somogy/kul-
tura/szimbolikus-idoturizmus-70717 2007. marcius 13. (Letoltés:
2011. marcius 17.)

35 Balazs Géza: Kaposvdr, IV. Henrik. www.balazsgeza.hu/?p=1616
2007. mércius 24. (Letdltés: 2011. marcius 17.)

36 Mohicsi Istvin: Ne folottiink uizengessenek! I. m.

37 Csobay Noémi: i. m.

38 Muray Gébor: i. m.

39 Stefka Istvan: Téth llona-iigy: ligyészi elutasitas és Gjabb panasz. 1.
m.; Kegyeleti jog kontra miivészi szabadsag. I. m.

40 jaszay Tamas hivatkozésa. In Pannon bdbszinhdz. www.revizoron-
line.com/hu/cikk/102/kovacs-mohacsi-mohacsi-56-06-orult-lelek-
vert-hadak-kaposvar/ 2008. janudr 25. (Letdltés: 2011. marcius 17.)

41 Koltai Tamés: i. m.

42 Molnér Gl Péter: i. m.

43 Molnér Gal Péter interjtija. In Lérincz Sandor — Takécs Zoltin:
Kaposvéri Thalia (Csiky Gergely Szinhdz 1955-2005). Kaposvir,
2005.

44 Urban Balazs: i. m.

45 Takics Zoltan: Fiittysz6 helyett vastaps.http://w3.sonline.hu/somogy/
kozelet/futtyszo-helyett-vastaps-a-szinhazban-71150 2007. marcius
17. (Letdltés: 2o11. jalius 3.); Huszka Imre: i. m.; ,Felkésziiltiink
arra, hogy széls6ségesek megzavarjak az eléadast. Persze nem
vizagytval reagilunk” — nyilatkozta a kezdés elétt a rendezg, aki a
hajigils ellen még eserny6t sem késziilt a szinészek kezébe adni.
+Ezt mér felhasznaltam a Csak egy szogben, nem ismétlem magam.
Elhatéroztuk, barmi torténik, végigjatsszuk a darabot. A szinészek
nem félnek, de izgulnak...” (Szemere Katalin: Mohdcsi-csata. 1. m.)
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lidaritasuknak. A rendszerviltozas 6ta sosem fogott
Ossze ennyire a szinhazi szakma. A nézétéren 1982-t
idézé hangulat uralkodott, beleértve a hiszperces
tapsorkdnt, mint a legendas Marat/Sade el6adasakor.
Mindkét produkcié 1956-r6l sz6lt, amelyrél sem a
kadari éraban, sem ekkor nem lehetett normalisan
beszélni. Korabban az elhallgatas, a tabusitas, ezattal
pedig a ,tiszteletlen tisztelgés™*® bigott ellenz6i miatt.

A szolidaritasi nyilatkozat exkaposvari alair6i koziil
Ascher Tamas, Basti Juli, Csdkinyi Eszter, Gothar
Péter, Lukits Andor, Zsimbéki Gabor jelenlétét emli-
tik meg a forrasok.

Jobbagyi Géabor is jegyet véltott.*® Azt nyilatkozta,
hogy ,esztétikailag nem itéli meg a produkciét, de
elképzelhetetlennek tartja, hogy megvaltozik a véle-
ménye”.*’ Késébb sem ,bibeldatt [...] holmi miivészi
értelmezési szabadsaggal |...], az nem az 6 asztala” —
jelentette ki.*® A jelen 1évé politikusok koziil kétségki-
viil Véarhegyi Attila, a Fidesz elnokségi tagja, egykori
partigazgatdja, szolnoki expolgarmester volt a legran-
gosabb. ,Hogy a part kiprébalt kultarharcosat a
kivancsisag hozta-e 16-an Kaposvirra, vagy kiildetést
teljesitett — rejtély. Mozgasab6ol mindenesetre tgy
tint: hadiésvényen jar” — irta Huszka Imre.”" Infor-
malisan, minden hivatalos megbizas nélkiil, de még-
is felhatalmazassal, Varhegyi gyakran volt ott akkori-
ban. Megfordult a tarsulati iiléseken, kozgytiléseken,
amikor az igazgatévalasztasrol targyaltak. ,Valosaggal
idehelyezte székhelyét, aligha véletleniil, egyébként
nagy meglepetést keltve ezzel. O lehetett a kirendelt
szervez6.””

A rendezé szinpadi nyelven reagilt a kritikdkra: a
kérhazi jelenet csucspontjan, Sary Fléra dofésekor
a képet hirom percre mozdulatlanni merevitette.>
Molnar Gal Péter: ,Igazsagiigyi rekonstrukcié: a gyil-
kos medika cinkostarsai korében. Itt lathat6 az inkri-
minalt pillanat, amiért a Pazméany Péter Katolikus
Egyetem tanszékvezetGje kérte Somogy megye f6-
tigyészét személyiségi jogi per meginditasara a Csiky
Gergely Szinhaz igazgat6ja, valamint a darab rende-
zGje és két szerzbje ellen. A szinhazi értelemben pél-
datlan hosszlisigh sziinet jelentheti a végsé tettél
visszariadast, latolgatasat jonak-rossznak, mérlegelést

46 Jaszay Tamas kifejezése, in: i. m.

47 Takécs Zoltan: Fiittysz6 helyett vastaps. 1. m.; Szemere Katalin: Mo-
hdcsi-csata. 1. m.

4% Felesége rabeszélésére, aki nem tartotta helyesnek, hogy latatlanul
nyilatkozott a szindarabrél. (Szemere Katalin: Mohdcsi-csata. 1. m.)

49 Szemere Katalin: Mohdcsi-csata. 1. m. Es csakugyan fenntartotta az
tigyészségi feljelentésében képviselt dllaspontjat.

50 Takécs Zoltin: Jogtalan szinjaték. Somogyi Hirlap, 2007. marcius

29.

51 In Orilt hadak — Politikai abszurd Kaposvdron. 1. m. Huszka igy
folytatta: ,Kézben kell tartani a dolgokat. Szép diadal volt ugyan a
kassai, de a hibort folytatédik. Kozismert, hogy a kassai Thalia
Szinhédzban a borsodi Fidesz-bérletesek nyomaséra kissé »atren-
dezték« a Tétékat. Kivették belble a zaré kép arpadsavos zaszlot len-
geté suhancait.”

52 Huszka Imre személyes kozlése, 2012.

53 Szemere Katalin: Mohdcsi-csata. 1. m.; Huszka Imre: i. m. Huszka
azt is emliti, hogy a Mohdcsi fivérek mér korabban is folytonosan
hozzaigazgattik alkotisukat az aktudlis eseményekhez (tévészék-
héz ostroma, az 6szi tiintetéssorozat).

54 Molnér Gal Péter: i. m.

55 Takécs Zoltan: Fiittysz6 helyett vastaps. 1. m.

56 Tossenberger Adél: i. m.

57 Huszka Imre: i. m.

5% Mohicsi Janos személyes kozlése, 2012.
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orvosi eskii és a forradalom érdeke kozott. Kifeszi-
tetten dramai pauza. Beszédes némasag.”**

A hosszas vastaps utdni meghirdetett kozénségta-
lilkozén — amelyet Forgach Andras ir6-miifordito
moderdlt — szinte csak a szimpatizainsok maradtak, a
politikusok koziil mindenki tavozott, miként Jobbagyi
is. Mindenesetre senki nem akadt, aki el6tarta volna a
produkcioval kapcsolatos elmarasztalé véleményét, s
ezt a mintegy szazfényi résztvevé hiinyolta is.>
Ascher ekkor elmondta, hogy ’56-os darabok zstirizé-
sére kérték fel, de végiil nem villalta, miutan néhany
alkotast megtekintett. Ugyanis azokban ,okadék, ocs-
many, a buta kézonségnek behizelgé, gondolattalan
nyalcsorgatis folyt”, ellentétben Mohacsiék miivével.
Szerinte ez azért kelt ellenszenvet egyesekben, mert
.nem a kincstari szabalyokat kéveti, s sok ostoba
ember nincs felkésziilve a meglepetésre”.”

A vég kezdete

Ot nappal késébb kovetkezett a szinhiz igazgato6i
posztjara kiirt palyazat elbirdlasa az 6nkormanyzat
rendkiviili kozgytilésén, ami — a torténtek utin — az
orszagos figyelem kozéppontjaba keriilt. A legtébben
ugy vélték, hogy a produkciot ért éles kritikak volta-
képpen a kozelgé igazgatovalasztasrol szolnak, arrdl,
hogy a tarsulat timogatottja, Znamendk Istvan pozi-
ci6it megnyirbaljak, hogy a masik (kiils6) jeloltet,
Korognai Kérolyt hozzak kedvezé helyzetbe, akinek
palyazata egyébként szinte az utolsé pillanatban ke-
riilt a testiilethez.

A balsejtelmet nem oszlattik el a varosvezet6k sem,
a tarsulat tagjaival tortént informalis talilkozon.
»Most hiborti van, Sgyerekek" — hangsiilyozta az egyik
fideszes képvisel6.”” ,Dr. Szép Tamas tigyvéd azt ko-
zolte veliink, hogy »a Té6th Ilonaval kivertétek a bizto-
sitékot. Az mar tiirhetetlen.« Pedig 6 még viszonylag
mellettiink volt.”*® Jogosnak tiinik a felvetés: vajon akik
»a premieren még tapsoltak, miért csak a kuruc.info
és a Magyar Nemzet cikkei utdn tudtik meg, mi a véle-
ményiik”?%

Babarczy szerint nem volt ,kiemelked6” kéze Moha-
csiék szindarabjanak a vélsig kialakulasidhoz. ,Voltak

59 Huszka Imre: i. m.
© Babarczy, OHA 2010. 8. Ascher: ,Tényleg utiltik a McDonagh-
darabot. Szébeszéd tirgya volt, talin lathaté jele nem maradt.”

(Személyes kozlés, 2012.)

61 Személyes kozlés, 2012.

2 Kévéri Orsolya: Most a lehetetlent kell megkisérelni (beszélgetés
Znamendk Istvinnal). Kritika, 2007/5.

3 Znamenik Istvin személyes kézlése, 2012.

4 Tossenberger Adél: i. m.

5 Mohiécsi Janos személyes kozlése, 2012.
http://www.sonline.hu/hirek/online-kozvetites/znamenak-istvan-
lett-a-csiky-gergely-szinhaz-igazgatoja-71685 2007. marcius 21.
(Letoltés: 2011. marcius 17.)

67 http://www.sonline.hu/hirek /online-kozvetites/znamenak-istvan-
lett-a-csiky-gergely-szinhaz-igazgatoja-71685 2007. mdrcius 21.
(Letoltés: 2011. marcius 17.)

68 A kaposviri Csiky Gergely Szinhdz tarsulata mindazok szimira,
akik figyelemmel kisérik az igazgatovélasztas koriil kialakult rend-
kiviil éles helyzetet, és mindazok szimara, akik nem, a kévetkezé
nyilatkozatot teszi kozzé:

Kozel harminc év igazgatéi pilyafutds utin szinhizunk eddigi ve-
zetSje, Babarczy Liszlé lekoszon. A megiiresed6 igazgatéi posztra
Kaposvar Megyei Jogi Varos Onkormanyzata pélyézatot irt ki, amely
pélyazatra a tarsulatunk bizalmat élvez6 Znamenak Istvan, szinha-
zunk vezet§ szinésze és vezet6 rendezdije is jelentkezett. Az elsé
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olyan produkciok, amiket sokkal jobban gytiloltek itt
a varoson beliil, példaul az Ascher rendezte ir darabot
[Martin McDonagh: Az inishmore-i hadnagy, 2002/
2003-as évad), ami egészen drasztikusan dbrazolta azt
a fajta szadizmust, ami az IRA-t meg a hasonl6 cso-
portokat jellemezte. [...] Féktelen gytiloletet indukalt itt
a varoson beliil, sokkal nagyobbat, mint az 56-0s darab.”*

Rusznyak Gabor krealt botrinynak litta mindazt,
ami a produkciét kisérte.*’

Znamendk ,legalabbis furcsanak” tartotta, ,hogy
akkor kezdték el gyalazni az el6adast, amikor két vagy
harom héttel az igazgatévalasztas el6tt alltunk”.®
,»Elindult a kaposvari radikalis jobboldal részérél egy
er6s timadas, hogy hogyan lehetne a sajat emberiiket
valahogy igazgat6i székbe juttatni. Kapora jott nekik a
Mohicsi-féle 56 06.”%

Mohacsi Janos is tgy latta, hogy a darabbal folyta-
tott ,hecckampannyal” a ,legokadékabb médon nyo-
mist gyakoroltak a dontéshozo6 képviselé-testiiletre”.**
»~Amit addig csak rebesgettek, hogy balliberlis fészek,
akkor ragadt ra, akkor ragadhatott ra az intézményre.”*’

Ascher Tamas: ,A tamadas, ami a szinhazat érte,
egy politikai tipust timadas. [...] J6l johet azoknak,
akik szintén nem értenek a szinhazhoz, de jogot for-
malnak maguknak ahhoz, hogy eldontsék: ki vezesse
a szinhazat ezentl. [...] Természetesen az alkotdi sza-
badsagrol van sz6. [..] Ez most nemcsak pusztin
ennek az el6adasnak a kérdése, hanem a kaposvari
szinhaz tovabbi muikodésének is. Ebben a jatszma-
ban ennek az el6adasnak a timadasa, szidalmazasa,
védelme voltaképpen egy harci kérdés... [...] Tudjuk,
hogy van ez az anomalia az igazgatovalasztas koriil,
mindnyéajan tudjuk, hogy milyen politikai nyomasok
és kényszerek kozott il 6ssze az 6nkormanyzat. |...]
A tét az, hogy a szinhaz folytathatja-e azt a tipust
munkit, amit eddig végzett, vagy nem.”*

fordulé eredményteleniil zarult, a kaposvari kozgyilés Gjabb palya-
zat kiirdsa mellett dontott, lecsékkentve a palyazhaté terminus id6-
tartamat egy, azaz egyetlenegy évre.

Ezt a dontést szakmailag nehezen értelmezhetének tartjuk, mivel
nyilvinvalé, hogy miivészi program ilyen rovid id6 alatt nem val6-
sithaté meg. Mindennek ellenére Kaposvar varos és kozonségiink
irant érzett elkotelezettségiink okan Znamenik Istvan vezeté ren-
dez6t felkértiik, hogy pélyazataval tovabbra is timogasson benniin-
ket. Hatarozott véleményiink, hogy az eddigi mivészi munka foly-
tatisira — amivel az elmult évtizedekben hazai és nemzetkozi
tekintélyt vivtunk ki magunknak — jelen helyzetben 6 a legalkal-
masabb személy.

Mir6l sz6l hat akkor mindez? — tettiik fel a kérdést a varos képvise-
16inek, de egyértelmi magyarazatot nem kaptunk. Most szinhazi
miuhelyiink jov6jét érezziik veszélyben, mert attél tartunk, hogy
sorsunk elbirlisanal kevésbé szakmai, sokkal inkibb politikai
szempontok az iranymutatéak. E helyzet szimunkra méltatlan,
hiszen munkankat mindig is a mivészi szabadsig, a magyar és
eurdpai szinhazkultira mellett val6 elkételezettség jellemezte, és
jellemzi ma is, politikai partoktdl és rendszerektdl fiiggetleniil.
Most, amikor elmult korok viligira emlékezteté timadasok érnek
benniinket, aggédunk a kaposvari Csiky Gergely Szinhaz jovéjéért.
Ezért ismételten felhivjuk a dontéshozok, a tisztelt Képviselé-testii-
let figyelmét feleldsségitk rendkiviili stlyara, és kérjiik, hogy
tovabbra is timogassik a Csiky Gergely Szinhaz jelenlegi tarsula-
tat, hogy a jovében is rangjidhoz méltéan mikodhessék.

A Csiky Gergely Szinhaz Tarsulata:

Antal Mérta, Barabés Edit, Bors Gyula, Csapé Virag, Cselényi Nora,
Csonka Ibolya, Csorba Mari, Csordéis Bernadett, Cstiz Livia, Fabiin
Zsolt, Gubas Gabi, Gyuricza Istvin, Hatvani Monika, Hevesi
Andrés, Hollési Katalin, Horvith Zita, Kalmar Tamas, Karacsony
Tamas, Kelemen Jo6zsef, Keszég Liszl6, Khell Zsolt, Kirsch
Veronika, Kocsis Pal, Konya Jozsef, Késa Béla, Kovics Magdolna,
Kovécs Zsuzsanna, Kérosi Andras, Lecsé Péter, Lestyan Luca, Lu-
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Lukats Andor: ,Az egypartrendszerrel nagyon sokat
kellett birk6znunk. Sok feljelentés volt [...] hasonléan
ahhoz, amik most vannak. [...] Most, a tobbpartrend-
szerben teljes képtelenségnek tartom, ami torténik.
[...] Akik azt mondjik, hogy ki kell fiistélni ezt a tar-
sulatot innen, nem gondoltak meg, mit beszélnek. [...]
Majd rajonnek, hogy 6k egy harmincnyolc éve épiil6
szinhazat, tarsulatot — amely nem akdrmilyen — poli-
tikai dontéssel semmissé nyilvanitanak, s ennek a
sx’xlyén"t7 nem fogjak tudni elviselni, ezért 6k felels-
sek.”

A tarsulat ugyanebben a szellemben — de a fentiek-
nél természetesen valamelyest visszafogottabb hang-
nemben - tett kozzé nyilatkozatot, amely éppen a
kézénséétalélkozé napjan jelent meg az Elet és Iroda-
lomban.

Az énkormanyzat nyilt iilésén a tarsulat tobb tagja
és orszagos napilapok tudésitéi is megjelentek. Koz-
vetleniil a dontés el6tt Szita polgdrmester azt mondta,
hogy a vezet6i palyazat elbiralasat nem befolyasoljak
a Mohacsiék alkotdsat kivalté indulatok. Minden
érdekelt felet nyugalomra intett. A szinhaztdl és tar-
sulattol azt kérte, hogg' alljanak ki igazukért, de ne
sértsenek meg senkit.”” A kozgytilésnek a tarsulat tag-
jat ajanlotta igazgatonak, akinek iranyitasaval ,stabili-
tast és nyugalmat var a kovetkezé évadtél”.””

A szakért6i bizottsag’' 4:2 ardnyban Znamenék be-
advanyat részesitette elényben. A képvisel6-testiilet
6riasi szavazattobbséggel — amelyet mintha a harom
héonappal korabbi valasztas ota kicseréltek volna —
szintén 6neki szavazott bizalmat (22 igen, 5 nem és 1
tartézkodas’®), hogy jalius elsejétsl egy évig vezesse a
Csiky Gergely Szinhédzat.”*> A valasztas idején ismét
szoba keriilt az egy évre sz6l6 megbizatas: az MSZP-
frakcio vezetdje, Pintér Attila kérdezte az elGterjeszts-
t6l, Szita polgarmestertél, milyen elényoket var téle.

gosi Gyorgy, Mérton Eszter, Mester Szilvia, Mohdcsi Janos, Mézes
Balazs, Nagy llona, Nagy Viktor, Némedi Arpad, Német Ménika,
Nyari Oszkar, Nyari Szilvia, Papp Julia, Patocskai Katalin, Pet6
Kata, Pintér Katalin, Réthly Attila, Rusznyik Gabor, Sarkadi Kiss
Janos, Sebesi Tamas, Serf Egyed, Sipos Eszter, Szager Zsuzsa, Szeg
Gyorgy, Szula Laszlé, Szvath Tamis, Toth Eleonéra, Toth Géza,
Téth Richard, Téth-Molnar 1ldiké, Urbanovits Krisztina, Valcz
Péter, Varadi Szabolcs, Varga Zsuzsa, Végh Zsolt, Vékes Csaba
Kaposvir, 2007. marcius 11.”
Csapé Virag szinészné egy interjuban igy fogalmazott: .azt gondo-
lom, hogy az igazgatévaltis miatt tértént, ami tértént. [...] A politi-
kusok eldontotték a fejiink folétt azt, hogy mi legyen a mi sor-
sunk... [...] Azt gondolom, hogy a hétralévé hirom eléadasunk
ebbdl a darabbél, az mind egyfajta jajsz6 vagy segélykialtis azért,
hogy valaki segitsen nekiink, hogy ennek a szinhaznak ne a mai
magyar politika dontse el a sorsat.” (http://www.sonline.hu/hirek/
online-kozvetites /znamenak-istvan-lett-a-csiky-gergely-szinhaz-
igazgatoja-71685 2007. mircius 21. (Letdltés: 2011. mércius 17.)
69 [Anonim|: Znamendk Istvdn lett a Csiky Gergely Szinhdz igazgatdja.
http://www.sonline.hu/hirek/online-kozvetites /znamenak-istvan-
lett-a-csiky-gergely-szinhaz-igazgatoja-71685 2007. marcius 21.
(Letoltés: 2011. marcius 17.)
79 [Anonim|: Eredmény Kaposvdrott. muvesz-vilag.hu, 2007. marcius
22, (Letdltés: 2010. szeptember 12.)
Kozottitk Vidnyanszky Attilat, Bodolay Gézat, Hegeds D. Gézit és
Marta Istvant tudjuk megnevezni. Koziiliik Vidnyanszky szavazott
Korognai palyazatara, a tobbiek Znamenakéra.
Igennel szavaztak: Szita Karoly (Fidesz—KDNP), Juhész Tibor (Fidesz—-
KDNP), Oléh Lajosné (Fidesz—KDNP), Szép Tamas (Fidesz— KDNP),
Kovacs Joézsef (Fidesz-KDNP), Gelencsér Ferencné (Fidesz-
KDNP), Somogyvari Lajos (Fidesz—KDNP), Torma Janos (Fidesz~
KDNP), Csaté Liszl6 (Fidesz-KDNP), Csutor Ferenc (Fidesz-
KDNP), Mihalecz Andras (Fidesz—KDNP), Csizi Laszlo (SZDSZ),
Pintér Lorand (SZDSZ), Talos Krisztian (SZDSZ), Gyenesei Istvanné
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Hiszen a szakma helytelenitette, hogy ,a szellemi
miihely vezetGje csak féprobat kap, az el6adas egy év
malva kezdédik”.”* Szita errél ezattal nem beszélt,
korabban mar idéztiik az indokat (,egy év alatt bizo-
nyithatja a jelolt, képes-e muivészeti és gazdasagi
szempontbdl is megfeleléen irdnyitani a szinhazat,
ami alapja lehet a folytatisnak”). Egy forrds szerint
azonban mar ebben az id6ben is nyilt sisakkal jat-
szott. Kinyilvanitotta: § dénti majd el, mi torténik a
szinhazban.”

Mohicsi Janos szerint nem kizart, hogy ,Znami azért
kapott egy évet igazgatoként, hogy nehogy mar az 56
06 miatt ne legyen... [...] Pontosan nem tudom, miért
voltak amellett, hogy Znami legyen egy évig... Nem
volt valészintileg megfelel6 emberiik. Korognairél
kideriilt, hogy csédbe vitte a szegedi szinhazat, lehet,
hogy ez szamitott.””® ,Alighanem tigy gondoltik, egy
esztendé alatt csak levadisznak maguknak valakit.”
»A varos nem talalt ki elég j6 embert — Korognait nem
lehetett atverni a kozvéleményen —, az 56 o6-ra lejévé
tomeg, tiinteték is vele szemben demonstralt” —
mondta Rusznyik Gébor.”®, Ekkor mar lehetett tudni,
hogy baj van” — emlékezett vissza a volt igazgaté.”

A valasztas utan latszott, hogy Znamenak nem akart
konfrontalédni a varossal, hangoztatta is, hogy tudo-
masul veszi a viszonyokat, igyekszik partner lenni
mindenben. ,Egy év alatt nem lehet nagyon megval-
tozatni egy szinhaz teljes arculatat, de lehet csindlni
egy j6 évadot, és el6 lehet késziteni egy kovetkezd
palyazatot.”® ,Lehetéséget kaptunk arra, hogy meg-
mutassuk, képesek vagyunk ezt a szinhdzat a maga
értékén vinni.”® Azt szeretném, ha végre mindenki
megnyugodna, és elkezdhetnénk normalis parbeszé-
det folytatni a fenntartokkal” — nyilatkozta az Gjsag-
iroknak.*? De végiil ezt taldlta mondani: ,, Hogy milyen
szandék huzodik e dontés mogott, azt most mi nem
szivesen elemezziik, mert kell a jokedv a kovetkezé
évadra.”® Korognai igy reflektalt: ,Ez a déntés az 6n-

(Somogyért), Kovits Imre (Somogyért), Hoffmann-né Hetesi No-
émi (MSZP), Jurmann Béla (MSZP), Paksi Lajos (MSZP), Pintér
Attila (MSZP), Svajda J6zsef (MSZP), Zsoldos Rébert (MSZP).
Nemmel szavaztak: Téth Istvin (Fidesz—KDNP), Vajda Imréné
(Fidesz—KDNP), Dér Tamis (Fidesz—KDNP), Giber Vilmos (Fidesz—
KDNP), Heintz Tamis (Fidesz-KDNP). Tartézkodott: Borhi Zsom-
bor (Fidesz—KDNP).

73 Korognai hangstlyozta, hogy idegenként milyen hatrannyal indul.
.Ne haragudj, Znami, nem te vagy itt a viligbajnok, hanem a
Babarczy” — tette hozzi. ([Anonim]: Znamendk Istvdn lett a Csiky
Gergely Szinhdz igazgatéja. 1. m.)

Znamenak: ,A valasztas el6tti éjszaka felhivott a kozgyilésbél egy
fideszes: »nem kell izgulni, tied a szinhdz!«" (Személyes kozlés, 2012.)

;‘;v [Anonim]: Znamendk Istvin lett a Csiky Gergely Szinhdz igazgatgja. 1. m.
Uo.

76 Mohicsi Janos személyes kozlése, 2012. Hasonlban vélekedett Ba-
barczy is (Babarczy, OHA, 2010. 12.).

77 Sztankay Adam: Politikai prébaidé. (Beszélgetés Mohicsi Janos-
sal.) 168 Ora, 2008. méjus 29.

7° Személyes kozlés, 2012.

79 Babarczy, OHA 2010. 7.

© Korognai is a direktorvdlasztdson. Klubradié, 2007. marcius 21.

81 (Anonim]: Eredmény Kaposvdrott. 1. m.

82 Kovari Orsolya: i. m.; ,..nem vagyok hajlandé beillni ebbe a csata-
ba sem egyik, sem masik oldalra” - nyilatkozta Proics Lillinak: Kis
haladékot kaptunk. Beszélgetés Znamendk Istvdnnal. http://kultu-
ra.hu/main.php?folderID=1181&article] D=261078&ctag=article-
list&iid=1 2007. augusztus 2. Letdltés: 2012 augusztus 1.
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kormanyzat szamara egérutat jelent egy évre, de meg-
oldast nem hoz a szinhaznak.”**

Kiviilrél agy (is) tinhetett, hogy a stlyos timada-
sokra adott vilaszaként a varos szinte egységesen
ki4llt a szinhazért. Am minden a polgarmester akara-
ta szerint alakult; Szita Kéroly ,a Babarczy-korszak
epilogusianak” szanta a kovetkezé évet, mely ,majd
megmutatja, ki az »lir«, és ki a »cifra szolga« Kapos-
varon”.®

Ot nappal késébb a Somogy Megyei Féiigyészség
megallapitotta, hogy Jobbagyi Géabor iigyészi kereset-
inditdsara nem talaltak alapot, igy a kozérdek sérel-
mét nem latjadk megval6sultnak, tehat nem indul elja-
ris a szinhaz ellen.*® Jobbagyi ezt az iigyészi éllas-
pontot tévesnek mindsitette, ezért irasbeli panaszt
nytijtott be a legfébb iigyészhez, Kovics Taméshoz,”
de itt is elutasitisban részesiilt.*® A Legfébb Ugyész-
ség indoklasa: ,...Nem allapithat6 meg a kozérdek
sérelme, mivel a tarsadalom egészének vagy valamely
kozosségnek érdekei ténylegesen nem sériiltek, igy a
kegyeleti jog esetleges megsértése sem olyan foka,
hogy kozérdeket sértene.”

A produkcié a tovibbiakban mar problémamente-
sen hoditott. Hatalmas érdeklGdés kisérte a VII. Pécsi
Orszagos Szinhazi Talalkozén (POSZT), junius 16-
an, amikor a politikai felhangok mér nem érvénye-
siiltek.* Itt ,A legjobb tarsulat” kiilondijat kapta, az
évad végén pedig e szindarab zeneszerzéje, Kovacs
Mirton A legjobb zenéért a Szinikritikusok Dijat sze-
rezte meg. A tarsulat pedig az évad végén minden
eddigi rekordot megdontétt azzal, hogy kozel szaz-
ezer néz6 latta az el6adasaikat.

A POSZT-ra azonban rianyomta a bélyegét, hogy —
éppen a fesztival napjai alatt — a szolnoki Szigligeti
Szinhaz igazgatévalasztisaba a politikai erételjesen
beavatkozott, s ezzel az egyik legnagyobb hagyoma-
nyu szellemi miihely autonémiaja megsztint. Ez Gjabb
vészes elGjel volt a kaposvari szinhaz jovéjére...

83 Kévari Orsolya: i. m.

84 [Anonim]: Eredmény Kaposvdrott. I. m. ,Iszonyt sokat fogtok dol-
gozni, és nagyon keveset fogtok keresni” — vetitette elére a kovet-
kezé évadra szol6 kilatisokat a tarsulat el6tt az Gj igazgato.
({Anonim]: Babarczy Ldszlé elbicsuzott Kaposvértél. kultura.hu/
main.php?folderID=g52&articlel D=259569&ctag=articlelist&iid=1
2007. janius 11. Letdltés: 2012. augusztus 1.)

85 Huszka Imre: i. m.

Nem kegyeletsérté a kaposviri szindarab. Népszabadsig, 2007.
miarcius 28.; Nem indul eljards a kaposvdri szinhdz 56-os darabja ellen.
2007. marcius 29. index.hu. A kézleményt Horvath Szilird megyei
foligyész irta ala. Horvath egyébként attanulményozta az egész T6th
llona-pert, miel6tt elutasitotta a feljelentést, a Kollar-iigyet nem tar-
totta koncepciésnak. (Mohicsi Janos személyes kozlése, 2012.)

87 Stefka Istvin: Toth llona-iigy: tigyészi elutasitas és Gjabb panasz. I. m.

Stefka Istvan: Kegyeleti jog kontra mdvészi szabadsag. I. m. ,Job-
bagyi Gébor professzor szomortan allapitotta meg, hogy tébbet
mar nem tud lépni a két ligyészi elutasitas utin.”
«..A kristalytiszta jogi érveket kévetve az érdekelne, hogy az iigyész-
ség elutasité dontését is jogszertinek elismerve mikor kér elészér
nyilvinosan bocsdnatot a jog doktora az eléadis alkotéitél. Mert
ugye kétféle jog nem létezik...” - vetette fel Takics Zoltin (Jogtalan
szinjaték. Somogyi Hirlap, 2007. miércius 29.).

Két nappal kés6bb a lap — kvézi az ligy lezirisaként — Makovecz
Imre Kossuth-dijas épitész uszité hangvételd olvaséi levelét kozolte.

89 Vas Andris: Politikai felhangmentes elismerés. Somogyi Hirlap,
2007. janius 23.
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